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Introduction

Les grammaires traditionnelles du khmer classent les morphémes an1/na:/ et §'/2¢:i/ dans les
catégories pronoms/adjectifs indéfinis/interrogatifs ou dans celle des adverbes d’interrogation”.

Les dictionnaires, quant a cux, ne donnent que des traductions ou des définitions approxima-
tives de ces deux morphémes. Ainsi, Aymonier’ décrit M /na:/ comme la « particule de I'indétermina-
tion, de interrogation » : « quel 2, lequel 2, ou 2, quelconque ». Le dictionnaire de Plnstitut bouddhique’,
quant 2 lui, propose la méme signification tout en rangeant ce morphéme dans la catégoric des pronoms.

Si cette définition de M /na:/nous parait quelque peu floue et succinete, celle de & /2e:i/ Pest
encore davantage : cette particule est simplement traduite par « quoi ?, quelque chose » dans le dictionnaire
d’Aymonier et n’est illustrée que par quelques exemples dans celui de Plnstitut bouddhique.

Notre analyse linguistique s’inspire en grande partie de la théorie des opérations prédicatives et
énonciatives d’Antoine Culioli. Nous avons choisi de travailler sur la langue orale, une méthodologie
qui nous semble primordiale car c’est a travers les conversations courantes de la vie quotidienne que
nous parviendrons a entrevoir la conceptualisation du monde et les possibilités de modulation propres
au langage. D’autre part, en fondant notre étude uniquement sur I’éerit (notamment sur les articles de
presse du Cambodge contemporain), nous ne pourrions pas appréhender 'ensemble des emplois de

chaque mot présent dans la langue.

r Jexprime ici mes plus vifs remerciements a M. Michel Aufray, professeur a PVINALCO, et a M. Antoine Culioli, fondateur de la theorie dont est
inspiré le présent travail, qui ont sacrifié de leur temps pour s¢ pencher sur ce texte et v apporter maintes améliorations. Je tiens ¢galement 4 adresser
toute ma gratitude a M Saveros Pou, dont les nombreuses discussions que nous avons eues sur plusicurs points de cet article m’ont conforte dans
mes opinions. Quant a2 M. Michel Antelme, maitre de conférence et directeur des études khmeres a FINALCO, qui a eu la gendllesse de relire cet
article er de me faire part de nombreuses réflexions, je tiens a lui témoigner toute ma reconnaissance. Sans Papport de ces personnes, le présent
travail n'aurait jamais pu voir le jour. Mes derniers remerciements, ¢t non des moindres, vont 2 MY Pascaline True, qui a en Pobligeance de le relire
,: plusieurs reprises, et a M. Fang Kim qui a apport¢ de l]()ﬂﬂ)i(.u\(.'i i CONStructives.

| Selon I\hin Sok (1999 : 294), les deux autres variantes de fi /Pei/ sont: .{ {Panweni/ et ‘u‘ [erei/. 51‘ /Panwed/ est employé a Péerit mais soutenu,
tandis que i [Peif est employé a loral i /s7reif, quant a lui, est d’un melm familier ou :I{llf”lle”[(, Pour notre part, les différences entre ces trois

tumcs ne résident pas seulement dans lu. nivcaux de ],m;_,uL cf. infra, note 9.
= -Pronoms indéfinis : MNP /namuaj/ — HU"‘ /Peimuoj/
-pronoms interrogarifs : Hf‘”'ﬂ /neazna:/, 5 /2ei/
-adjectifs indéfinis : ﬂ.ﬂ't'd"ﬂ.f /nazmu: ')1,’ - HUM /Zeimua)/
-adjectifs m[ummtli\ am Ioac/, & /Pei/.
3 Aymonicr (1878 : 17, 224).
4 ?GS‘.SIL‘“{??‘I Darwmrafr(' (‘.rlmbw{gim de I'Institut Bouddhique (1967-1968 : 328, 1774, 1856).
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Au point de vue lexical, beaucoup d’expressions et de mots ne sont attestés ni dans les diction-
naires ni dans les ¢erits, alors quils sont couramment employés a Poral. Quant aux grammairiens du
khmer, ils travaillent essentiellement sur éerit. Ainsi, il résulte de cette situation qulaucune grammaire du
khmer nest réellement opérationnelle. Notre objectif n'est pas de discréditer Iéerit, qui fait partic de la
tradition khmere depuis de nombreux siécles, mais force est de reconnaitre qua lui tout seul, il ne permet
pas d'apprehender les « phénomeénes complexes et microscopiques » (pour reprendre les termes de A.
Culiolr) liés au langage.

Certains exemples cités dans ce travail onr étés recueillis aupres de deux familles de la diaspora
cambodgienne en France ne patlant pas francais. D’autres sont tirés de mon expéricnce personnelle de
locuteur natif,

Dans le présent travail, nous cssayerons de préciser tous les emplois de M /na:/et de % /2ei /,
puis de mettre en évidence d’une part les relations entre ces morphémes et d'autre part entre leurs emplois,

1. Les différents emplois de am /na:/ et # /e:i/

am /na:/ et § /Pei/ figurent dans plusieurs types d’énoncés @ interrogatifs, assertifs, exclamatifs,
prohibitifs ct injonctifs. 11 convient, d’une part, de constater que le choix de Pun ou Pautre de ces deux
morphémes n’est pas aléatoire. 1D’autre part, contrairement a ce qu'avancent les grammairiens traditionnels,
les morphémes W11 /na:/” utilisés dans les énoncés exclamatifs, prohibitifs ou injonctifs et ceux servant
dans les ¢noncés interrogatifs ne sont pas des morphémes distinets - il s’agit en fait rigourcusement des
mémes morphémes. Lin ce qui concerne i [P/, nous nous trouvons exactement dans le méme cas,

1.1. Dans les ¢noncés interrogatifs
Le plus souvent, AM /na:/ct & /Ze:i/ sont désignés comme des « particules interrogatives », des
« pro-noms/adjectifs interrogatifs » ou des « adverbes interrogatifs ». Pourtant, ces deux morphcmes ne
s¢ rencontrent pas plus dans ce type d’énoncés que dans d’autres,
- 1. (Deux connaissances se rencontrent dans la ruc) tunfiam ? /boa-mo:P-pi-naz/
«appelladf + venir + de + /na:/ »

« d’ol viens-tu ? »

2. (Une personne accucillant un visiteur dans son entreprisc)

UAYAIAEAMM? /boin-mo:P-ra:P-near-na:/

«appellatf + venir + chercher + marque de personne + /na:/ »

«qui venez-vous chercher 2 »

- 3. (Deux amis dans une concession automobile)

’ﬂﬁﬁﬁ?r@%ﬁ@&’ﬂ? /Pacn-cor-ten-la:n-na:/

«appellatif + vouloir + acheter + voiture + /na:/ »

«quelle voiture veux-tu acheter 7 »,

«quelle voiture, parmi celles qui sont présentes/parmi celles dont on a défa parlé, veux-tu acheter 2 »

P le nacf employd dans les énoneés probibitifs, injonceifs e exclararifs (et ne powvant pas étve remplacé par un cireonstanciel de fien) Séerit avee un
signe diacritique au-dessus { M, 4 la différence du 00 /na:/ sans igne diacritque gui est employe dans les interrogations, Iapres la grammaire
traditionnelle, ces deux /na:/ seraient homaophones, avee un sens et des emplois totalement différents. Dans la suite de notre article nous ne
ferons pas cette distinction graphique, gui ne releve daucune pertinence, comme nous le démontrerons,




Les morphémes 0 fnacf et 1 /2e1 [ en kbmer : étude syntaxique et sémantique

- 4. (Deux amis discutant des voitures)
hﬁﬁﬁ@r@gp 8§77 /raen-cog-ten-lan-re:i/
«appellatf + vouloir + acheter + voiture + /2e:i/ »
«quelle [marque/type de| voiture veux-tu acheter ? »
- 5. (deux amis discutant a propos d’une connaissance commune)
ﬁ?ﬁ'ﬁij—?? /koat-ri:an-re:i/
«il + étudier + /Peiif »
«gulest-ce qu’il érudie 7 »
- 6. (Un dtre de chanson de Sin Sisamuth)
mr@ﬁrgs 7 /haet-Pesi-Fo:n-jom/
«cause + /Peid/ + appellatif + pleurer »
« pourquol pleures-tu 2 »

Dans ces exemples, Pinterrogation n’est pas uniquement marquée par (W) /na:/ ni par fi /rei/,
mais aussi (et surtout) par Vintonation. 4m /na:/ peut étre traduit successivement par « ou 2 », « quel 2 », « qui
(quelle personne) ? », i /Peii/, quant 4 lui, sera rendu en francais par « quel ? » ou « pourquoi ? (« pour quelle
raison », lorsqu’il est précédé de 118 /haet/) »,

Dans ces énoncés interrogatifs, on ne nie pas le prédicar, mais on cherche a en identifier les
actants ou les circonstants. Dans Uexemple 1, 00 /na:/ renvoie a tous les endroits d’ou Pinterlocuteur est
susceptible de venir, un seul d’entre eux étant validable, 11 convient de noter que dans la plupart du temps,
cette question est une simple question rhétorique, on n'attend pas forcément une réponse. In 2, /na:/ fait
référence a toutes les personnes travaillant dans Pentreprise dont il est question ; P'énonciateur suppose que
son co-¢nonciateur étant venu n'en chercher quune seule. Fn 3, M /na:/ recouvre ensemble des voitures
présentes ou celles que les deux amis ont déja évoquées auparavant et 'énonciateur attend que son ami
décide sur une seule,

Dans l'exemple 4, 4 la différence de am /na:/, g /2ei/ ne représente ni Pensemble des voitures
exposées dans la concession, ni celles déja évoquées : il porte par contre sur la totalité des marques et des
types de voitures possibles, parmi lesquels une seule sera choisie par I'intetlocuteur. En 5, il remplace toutes
les maticres pouvant constituer un objet d’étude pour X, Enfin, en 6, i /2ei/ représente tout ¢vénement
ayant provoqué les pleurs.

Fxaminons a présent Pemploi de ces deux particules dans les énoneés assertifs,

1.2. Dans les énoncés assertifs
Sinous classons ces deux mots comme « particules interrogatives », quelles explications donnerions-
nous 4 leurs emplois dans des ¢noncés assertifs ?

- 7. (Un ami de Pheakdey décrit la personnalité de ce dernier 4 une connaissance)
pRthramAnsuN ARUREWMY
/bas-puaPma:r-na-mneaf-mi:an-papnaha:-phea?-kde:i-mo:F-cuaj-phli:om/

«si+ami+ /na:/ + un + classificateur de personne + avoir + soucis — Pheakdey + venir + aider
+ immédiatement »
«siun ami a des soucts, Pheakdey viendra a son secours sur-le-champ »,

- 8. (discussion entre deux meilleurs amis)

mnhieipntar finod mivwedns
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/ pe:l-faen-taw-sro?-khmaze-kom-phlec-tep-2esi-muzej-phpas-phro:n /

«si + appellatif + aller + Cambodge + ne ... pas(’+ oublier + acheter + /Pe:i/ + un + confier +
marqueur de la concomitance »

«lorsque tu iras au Cambodge, [par la méme occasion] n'oublie pas de m’acheter quelque chose ».

Dans les exemples 7 et 8, les emplois de 0M /na:/ et & /Peii/ nous permettent de micux cerner
leurs roles respectifs. En effet, dans ces deux derniers énoncés, W /na:/ et & /2ei/ marquent « indéter-
mination» ou «lindéfini» 2 il Sagit d'un ami quelconque (7) et d'un achat quelconque (8). Ainsi, dans
I'énoncé 7, ceci revient a dire que AM /na:/ représente 'ensemble des amis de Pheakdey. Cet ensemble nest
pas apprchendé dans sa globalité mais dans sa « pluralité ». 1l prend en compte les éléments multiples qui
le constituent (ici, des personnes) : il s’agit d'un ami en particulier (/mnea?/), parmi tous les autres, qui a
des soucis...

Dans Pexemple 8, la présence de # /2ei/ implique toutes sortes d’achats imaginables, parmi
lesquels un seul (/muzaj/) fera Iaffaire. Ici, il n’y a pas construction d’un ensemble au préalable.

A ce stade de Panalyse, la notion de marqueurs de « Pindéfini » ou de « Pindétermination » parait
plus satisfaisante que celle de « particules interrogatives ». Méme dans les énoncés interrogatifs, pour
reprendre les termes de Le Goffic, on voit que « lindétermination est premiére, et que Pinterrogation est,
pour ainsi dire, une tentative (menée par 'énonciateur en direction de son allocutaire) de levée de 'indéf-
inition » (1994 : 32-33). Examinons les autres emplois de am /na:/et #/2ei/.

1.3. Dans les ¢noncés exclamatifs et dans les énoncés prohibitifs/injonctifs

La notion « d’indéfini» illustre assez bien incontestablement le role de am /na:/et & /2e:i/ dans
tous les exemples donnés plus haut. Toutefois, cette notion semble beaucoup moins évidente lorsque ces
deux mots sont employés dans les énoncés exclamatifs, prohibitifs ou injonctifs, comme suit.

Les énoncés exclamatfs :

- 9. (Une mére fait une remarque a son fils)
ek amAs /daa-Pac-na:-ko:-daa/ :
«marcher (sens de sortir) + locatif « spatial/temporel » + /na:/ + marqueur de la conséquence’ +
marcher (sens de soreir) »
« [mais] qu’est ce que tu sors [alors] !»
[I's’agit d’une observation et/ou d’une marque d’étonnement d’une mére s’adressant a son fils. Ici,
oM /na:;/ représente lensemble ou la “totalité” des sorties du fils, tout en cherchant a
localiser/comparer dans le temps celle dont il est a présent question, par rapport a toutes les autres.

6 fkom/ est le marqueur de la négation dans un énoncé injonctif,

7 Dans sa grammaire, Khin Sok identific f /ko:/ comme un morphéme doué de plusicurs valeurs sémantiques, les principales érant la « con-
séquence » et la « simultanéitd » de Paction. Bien que nous pensions que ce morphéme posséde un “contenu sémantique potentiel” propre qui se
retrouve dans tous les L'mplnis de ce mot, nous aceceptons ici cette valeur de conséquence ou de concomitance, qui n'affectera pas notre ﬂn;)l_"sv,
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Cet énoncé insiste sur la traquame des sorties de ce fils. Quant 4 # /Pac/*, Cest un marqueur de
“rupture—mise en regard” permettant de distinguer/singulariser la sortic actuclle parmi les autres

(désormalis, 0 /Pae/ = “marqueur de rupturc—mise en regard”) qui est une de p['m et de trop pour

la mere. Il importe de noter ¢galement que ce genre d’énoncé peut ¢galement renvoyer 4 la notion

d’espace, tout dépend de la marque prosodique qu’on lul associe. 1.’énoncé ci-dessus significrait

alors : « peu importe ou on marche (sort), je le fais I'»

10. (Une mére faisant un reproche a son fils)

i /daa-Peri-ko:-daza/

«marcher + /re:i/ + /kn:/ + marcher »

qui peut se traduire en frangais de la méme maniére que pour Pexemple 9 @ « [mais| qu’est ce que

tu sors [alors| !». Par contre, il sagit ici d'un véritable reproche. 1'énonciateur place son inter-

locuteur devant I'évidence qui est, en outre, supposée connue de ce dernier, i /2ei/ représente

toutes les occurrences de la notion de sertir mais ne prend pas en compte Pensemble des sorties

du fils. Cette sortic, qu’elle soit la premiére ou non, est déja une “de trop” pour la mere.

1

Les énoncés injonctifs/les quasi-interdictions :

1. (Une mere a son jeune enfant)

A’ mwgsﬁ@ﬁﬁw [kom-jom-reii baj-chesn-reilonw-haisj/

«ne...pas + pulcurcr + /Pei/ — le riz + étre cuit + bientdt + marqueur de 'accompli »

«ne pleure pas | Le riz est bientot cuit »,
dans le sens @ «arréte de pleurer ca n'en vaut pas la peine, le 11z est bientdt cult, tu vas pouvoir
manger ! ». Dans cet exemple Penfant est en train de pleurer au moment de I'énonciation ¢t la mere

cherche a le consoler (avec la présence de /2ei/).

- 12, {(Les memes co-énonciateurs)
fuinm nwedeitin /kom-jom-na: ba;ji-chPsn-Pesilorw-ha:aj/
«ne...pas + pféurer + /na:/ — le tiz + étre cuit + bientdt + marqueur de PFaccompli»
«ne te mets pas a pleurer, le riz est bientot cuit »,
Contrairement a 'énoncé précédent, Penfant plest pas en train de pleurer au moment de P'énon-
clation, mals s’appréte éventuellement a le faire. Iin pronongant ces paroles (avee la présence de
/na:/, la meére vise a consoler enfant avant qu’il ne pleure.
Dans les exemples 11 et 12, sans la présence de /2e:i/ ou de /na:/, nous serions en présence
d’ordres ou d'interdictions stricts, signifiant « ne pleure pas Iy, « je Cordonne de ne pas pleurer .

8 e terme de « locatif spatial » pour désigner 1 /Zac/ ne nous semble pas tres satisfaisant. En effet, comment expliquer 1 /Pae/ dans [ fﬁJ /i - Pag/,
généralement traduit par « quam ax et qul s(.ml)lt marquet plutm la « fupture mise en regard » entre ce qui précede et ce qui suit, ou entre ce qui

o/ wmanger + fPaeonay/ + ko + MANger », que nous

va ctre énoncé et limplicite (supposé connu) 7 Dans I'énoncé fL° ﬂ.ﬂ"\ﬁfu [si-Pae-nas-loo
pouvons rendre en francais par « mats, fu »w_fm; que manger !», 1l 0’y a pas de renvot 4 la notion d’espace. Voir également Long S. {1976 : 90) @ « ac
exprime la séparation ».

1l serait trés intéressant d’examiner les autres lexémes comportant ce morphéme /?ac/, comme fisss / fbac?/ « étre cassé, étre rompu, &tre sépard »,
», tOR «mu,' «diviser, partager, distribuer», ou Si0f Jermnae?/ « des parts », IGA fchace/ « séparer »,

?n ftae/ « mais, ¢ ependant, seulement. .
VUP /placr/ « ére différent de ce qui est connu», er ‘baen/ « faire des parts, sectionner » etc., afin d ’Lppmﬂ}ndlr Pérude sémantique et syniaxique
de /2ae/. La notion de « locatif spatial ou temporel » n ‘erant pas suffisante en elle-méme, il est nécessaire de mener plus en avant les réflexions,
kK l),m\ les énoncés prohibitifs, il est impossible de remplacer 1 /2e:if par f*j feFei/ ou p(n H ‘Parweni/. Cetre constatation nous autorise 4 penscr
que ces trols termes ne sont pas de simples synonymes se différenciant xn,ulr_rn(,nr par des niveaux de langue différents.
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- 13, (Une meére a sa fille qui sappréte a se rendre a un endroit précis)

wurAw Argtam Howa Imuma /jop-hasj-kom-tpw-na: dam-basj-si-win-12z:-ci:an/

« nuit + marqueur de 'accompli + ne...pas + aller + /na:/, faire cuire + riz + manger + étre bien
+ plus », sans marque intonative apres /na:/ @ «il fait déja nuit, ne sors pas ; il vaut micux préparer
a manger [ ».

[ei, nous avons affaire 4 une demande aimable ou a un simple conseil.

14. (Une mere a sa fille en train de partir)

woriw fAieif diowad Tmumd /jop-haej-kom-tow-Peii dam-basj-si:-win-IPp:-cizon /

« nuit + marqueut de accompli + ne...pas + aller + /Pe:i/, faire cuire + riz + manger + étre bien

+ plus »,

avec ou sans prosodic apres /Ped/ ¢ «dl fait déja nuit, n’y va pas (C’est inutile pour tof) | 11 vaut
micux que tu prépares a manger ».

Dans cet exemple, la fille slappréte a/est en train de partir au moment de I'énonciation.

15. (Un titre de chanson de Sin Sisamuth)

@Uttﬁmﬂm[)ﬁ? /Pmam-haaj-na:-sre:i/

wsuffire + marqueur de Paccompli + /na:/ + jeune fille (qu’il aime) »

«ca suffit maintenant, ma chérie | », dans le sens de arréte-roi, je t'en supplie.

[I sagit d’'une demande de bienveillance : en effet, la chanson nous explique que la jeunc fille se
sert de sa beauté pour faire souffrir les gargons. I énonciateur la met en garde contre son com-
portement et les conséquences qui en découlent, Toutefois, il n’est pas précisé si elle est consciente
ou non de ses actes. Par le /na:/, le chanteur indique également qu’elle a la possibilité¢ de choisir
(entre continuer de la sorte ou arrétet).

Dans cet exemple, /?e:i/ ne saurait remplacer /na:/ pour la raison suivante :

le prédicat ngmtﬁm /lIPmam-haaj/ « ca suffit» concerne le point de vue et la volonté de I'énon-
ciateur, mais n’est pas connu de linterlocuteur. Ainsi, aucun énoneé injonctif ne pourra comporter
/eei/. 11 s™agit 14 d’un point de vue construit par Pénonciateur.

Enoncés prohibitifs :

- 16. (Une mére a sa fille)
wiriw Argtom inwa /jop-haej-kom-tow-na: dam-baj-si:/
«nuit + marqueur de 'accompli + ne...pas + aller + /na:/, faire cuire + riz + manger », avec une
prosodie apres /na:/ @ « |l fait déja nuit, ne sors pas (ne va nulle part), fais a manger ! ». 11 sagit d’'un
avertissement ou d’une prohibition. Ce sens de prohibition n’est possible que dans ce cas, c’est-a-
dire: /kom/ «ne...pas» + /tow/ «aller» + /na:/ avec une prosodie. Ici, si nous remplagons
[Peii/ par /na:/, cela entrainera forcément un changement de sens a cause des différences séman-
tiques entre ces deux morphemes, que nous allons développer dans les parties qui suivent.

2. 0m /na:/ et § [2e:i/ : deux valeurs sémantiques bien distinctes

A Pexception de 'énoncé 16, ou le réle de /na:/ en tant qu« indéfini » est parfaitement transparent
(traduit par nulle part en frangais), il en va autrement pour les autres énoncés exclamatifs, prohibitifs et
injonctifs. Cependant, si nous maintenons la these que /na:/ et /2e:i/ constituent des instruments privilégics
pour exprimer P« indéfini », il convient alors de définir cette notion et d’adopter une autre approche.
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2.1. am /na:/ et 7 /Pe:i/ en tant que marqueurs de parcours

Le role des morphémes /na:/ et /Pei/ doit étre rapproché de celui des termes commengant par
gu- en francais (que, quoi, quel...) ; ceux-ci sont « originellement ct fondamentalement des |...| marqueurs
de par-cours » selon A. Culioli". Ainsi, ce dernier définit la notion de parcours comme « lopération qui
consiste 4 parcourir toutes les valeurs ou opérations possibles dans une des places d’une relation a n places,
sans (vouloir/pouvoir) distinguer telle ou telle d’entre clle » (Culioli, 1999 : 119).

Reprenons les énoncés suivants :

3. WhoHEMENSAmM? /Pacy-cog-tep-lan-na:/

«appellatif + vouloir + acheter + voiture + /na:/ »

«quelle voiture veux-tu acheter ?», dans le sens de «quelle voiture, parmi celles qui sont

présentes/parmi celles dont on a déja parl¢, veux-tu acheter 2 »

4. hﬁﬁﬁ‘?rﬂﬁfﬁsﬁ? /2aen-cer-tep-lan-e:i/

«appellatif + vouloir + acheter + voirure + /oei/ »

« quelle voiture veux-tu acheter ? », « quelle marque/type de voiture veux-tu acheter 2 »

16, woii figinm diawsd /jop-haoj-kom-tow-na: dam-baj-si:/

«nuit + marqueur de 'accompli + ne...pas + aller + /na:/, faire cuire + riz + manger », avec une

prosodie aprés /na:/ «il fait déja nuit, ne sors pas (ne va nulle part), fais 2 manger ! ».

On constate que (M /na:/et § /2eii/ sont les «images » (représentants) du domaine des valeurs
possibles et imaginables.

Dans 'exemple 3, om /na:/ incarne la classe des voitures présentes (réellement ou évoquées dans
la pensée de 'énonciateur), sans que 'énonciateur puisse en désigner une en particulier. En 4, # /e est
associ¢ 2 toutes les marques/types de voiture qui puissent exister, sans que Pénonciateur parviennc aen
nommer une en particulier. Il en va de méme pour om /na:/ dans Pexemple 16, A cause de la sémantique de
1#1 /tow/«aller » — prédicat qui implique une direction —, /na:/ renvoie a 'ensemble des points de Pespace.
Ici, Pénonciateur choisit de ne pas désigner un endroit en particulier.

Nous avons donc compris que 0M /na:/et f /2ei/ sont bien des marqueurs de parcours. Toutefois,
cela ne signifie pas pour autant que ces deux morphémes possedent les mémes valeurs sémantiques,

puisqu’ils ne sont pas interchangeables 'un par 'autre en toutes circonstances.

2.2. La base sémantique de 011 /na:/ et ses fonctions syntaxiques

Avant de poursuivre notre analyse, il est néeessaire de définir tout d’abord ce que nous entendons
par base sémantique. Nous désignons par cette expression foutes les valeurs sémantiques communes a lensem-
ble des emplois de ce mot.

Lorsque nous parlons de Lidentité sémantique, nous faisons abstraction de la syntaxe, tandis que
les termes base sémantique ou valeur sémantique'' nous permettent d’envisager la variation, c’est-a-dire des
combinatoires entre les ¢léments de Pénoncé/Iénonciation .

Aprés avoir défini bricvement les terminologies employées, examinons a présent les valeurs

sémantiques de M /na:/ct f /2ed/.

10 Cit. in Le Goffic (1994 1 33).
Wi, il faur comprendre base sémantiquetvalenr sémantique an sens de forme schématique welle que Fentend Culioli,

D i o - . 5. - . . ) e - . 5. - 29 3 , g &
12 fittiments de $énonciation : sitnation de 'énonciation, prosodic, et/ ou contexte immédiat, si nous travaillons sur I'éerit. Eléments de [ énoned : unirés

lexicales de I'énoncé.
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0m /naz/ est un marquenr de parcours qui cherche a distinguer et/ou a localiser (dans Uespace ct
dans le temps) un ou plusicurs éléments a intéricur d’un ensemble. Parallélement, il signale que I'élément
a identifier n'existe pas en/par lui-méme, mais qu’il est en relation avec d’autres éléments appartenant a cet
ensemble. Comme nous Pavons indiqué plus haut, cet ensemble — construit par 00 /na:/ — ne doit pas ctre
considéré dans sa globalité, mais en tant que composé de plusieurs éléments constitutifs (cf. ex. 3). De ce
fait, chacun des éléments de I'ensemble ne peut étre localisé ou repéré qu’en relation avec les autres. Avec
0m /na:/, énonciateur construit un ensemble d’occurrences d’une notion". Ces eccurrences — faisant partic
de 'ensemble construit par 0M /na:/ — peuvent étre « appréciées » qualitativement et/ou quantitativement
(cf. tous les exemples avec OM /na:/ ci-dessus).

Dans des ¢énoncés interrogatifs, prohibitifs, injonctifs et assertifs, lorsqu’il suit directement le
prédicat ou les arguments du prédicat autres que le sujet' syntaxique, et quand il est précédé des morphémes
i /?ac/ (cf. ex. 9 plus haut) ou f /pi:/" (indiquant Porigine), AM /na:/ revét la fonction de circonstanciel
de lien. 1] représente ensemble des localizés » maison, liew de travail pagode, ici, {a, ete., comme I'illustrent
les exemples suivants.

- 1. (Deux connaissances se rencontrent dans la ruce)

uhgsinm ? /boi-mo:?-pi-na:/

«appellatf + venir + de + /na:/ »

«d’ol viens-tu 2 ». Dans cet énoncé, /na:/ estle circonstanciel de lieu pour le prédicat de /mo:?-pi:/

« venir de »,

- 16. (Une mere 4 sa fille)

wirtiw Argiam dimwa] /jop-haisj-kom-tow-na:-dam-bazj-si:/

« nuit + marqueur de 'accompli + ne...pas + aller + /na:/, faire cuire + riz + manger », avec une

prosodie apres /naz/

«il fait déja nuit, ne sors pas (ne va nulle part), fais 2 manger ! ». Ici, /na:/ est le circonstanciel de

lieu du prédicat tow « aller ».

- 17, (deux amis discutant a propos d’un troisieme qu'ils n’apprécient pas)

figtham#tsite! /wiza-now-2ao-nar-ko-now-taw/

«il + se trouver + marqueur de rupture—mise en regard + /na:/ + marqueur de ‘conséquence’ +

se trouver + aller (dans le sens “laisser-aller’) »

«ou quil soit, qu’il y reste ! ». Dans cet exemple, /na:/ est le circonstanciel de liew de /now/ «se

trouver a ».

5 2 S i P00 s ) g n : Z 9 o 5 - s
13 Selon la théorie de A. Culioli (1999 : 9-10), « la notion se situe a Parriculation du {méta) linguistique et du non linguistique [...]. Clest une
representation sans matérialieé ou plutor dont la maténalicé est inaceessible au linguiste. Les notions ne correspondent done pas directement a des
items lexicaux. [...] Lincarnation de la notion sous forme de langage |oceurrence|, c’est le passage 4 une matérialité, en méme temps qu'a un

systéme de référenciation. Nous avons accés 2 la matérialité {les traces que constituent les agencements de formes), pas au passage, dont nous ne

SavOns rien. »

14 Nouws distinguons le sufer syntaxigue de Vagent qui reléve, quant i lui, du plan sémantique. Un siget syrtaxigue ne correspond pas toujours a [ wgent
sur le plan sémantigue comme dans Fexemple qui suit T’&FT’ENLLW?& fwiha-trosw-muaj-kemphlizag/ ou «il/elle a recu une gifle» 11 /wia/
«ilfelle » est le sujer de Uénoncé mais pas Hagent. « 11/elle » né fait pa$ Paction mais la subit. De la méme maniére, nous distinguons objet et patient.
En khmer le sujet syntaxique sc place woujours i gauche du prédicat et objer i droite de ce dernier quel que soit le type d’énoncé (sauf dans le cas
d'anaphores dans une proposition relative).

15 Un fait linguistique trés intéressant : M. Michel Aufray nous a signalé que les morphémes /Fae/ et /pit/ ont des sémantismes similaires dans les
langues océaniennes. Sagit-1l d’une coincidence ? ...
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- 18. (Un pere donnant des conseils a son fils)
rﬁhﬁrm:mm%rgm h{ﬁrrjmfhnmﬁdms /bas-raen-ceh-phizesa:-Prgkle:h-Paen-thwaorka:-Paze-na:-ko:-
ba:n/
«si + appellatdf + savoir/connaitre + langue anglaise + appellatif + travailler + marqueur de
rupture—mise en regard + /na:;/ + marqueur de conséquence + (pouvoir) acquérir »
«si tu connals Ianglais, tu peux travailler n'importe ou». Lol /na:/ est le circonstancicl de few du
prédicat /thwatka:/ « exercer une activité professionnelle ».

Dans un syntagme nominal', AM /na:/ a une fonction de « déterminant » ou plutot « d in-détermi-
nant» du nom qui le précede. En effet, il sighale que ce nom n’est ni une occurrence stable ni un terme
repere au préalable dans Pespace — temps, mais qu'il s’agit d’une entité ou d’un événement non identifié —
toutefois identifiable a intérieur d’un domaine d’occurences. Prenons les exemples suivants :

- 2. (Un membre du personnel d’accueil d’une entreprise a un visiteur)
UREAIHEROM ? /bom-moiP-roP-near-na:/
«appellatif + venir + chercher + marque de personne + /na:/ »

«qui venez-vous chercher 2 ».

3. (Deux amis dans une concession d’automobiles)

hiodFmensnm 7 /2aen-con-ten-la:n-na:/

«wappellatif + veux + acheter + voiture + /na:/ »

«quelle voiture [parmi celles qui sont présentes/parmi celles dont on a déja parlé] veux-tu
acheter 7 »

- 7. (Un ami de Pheakdey décrit la personnalité de ce dernier 4 une connaissance)
HnATIRNMEIANISUNN HRURY WM
/bas-pu:a?ma:r-na:-m'near-mi:an-papnoha:-phea?-kde:i-mo:?-cu:aj-phliz:am/,

«si +ami + /na:/ + un + classificateur de personne + avoir + soucis — Pheakdey + venir + aider
+ immédiatement »

«siun ami a des soucis, Pheakdey viendra a son secours sur-le-champ ».

Dans ces trois exemples, oM /na:/ signale que HA /near/ « personne » (énoncé 2), gns [la:n/
«woiture » (€noncé 3) et OAEIR /pu:aPma:P/ « ami» (énoncé 7) ne sont pas connus de énonciatcur ou ne

sont pas clairement désignés /visés.

Examinons le cas des syntagmes verbaux, comme dans les exemples suivants :

12. (Une mere a son enfant 4 lheure de manger)

ﬁ?ffmm mmﬁsﬁsﬂmﬁw /kom-jom-na:-basj-chrsn-Peilorw-ha:aj/

«ne...pas + p]%urcr + /nar/ — le riz + étre cuit + bientor + marqueur de accompli»
«ne te mets pas a pleurer, le riz est bientot cuit ».,

13. (Une mére 4 sa fille qui s’appréte a se rendre a un endroit précis)

wortiw freiom ﬁi’mmﬁim@mﬁ /jap-ha:aj-kom-taw-na: dam-ba:j-si:-win-1Pp:-cizon/

16 Sachant que le khmer est une langue dite «isolante », cest-d-dire quil 0y a pas de marquage morphologique et que la plupart des termes sont
h 3 " sk o s » Fac i . - ; Y
pluri-catégoricls, nous considérons comme nom toute unité non prédicative pouvant étre précédée ou suivie des morphemes U&7 /raboh/ ou 18

/e «de, propri¢té de..» avec une valeur de génitif.
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« nuit + marqueur de Paccompli + ne ... pas + aller + /na:/, faire cuire + riz + manger + étre bien

+ plus », sans prosodie aprés /na:/

«il fait déja nuit, ne sors pas, il vaut micux préparer a manger !».

15. (Un titre de chanson de Sin Sisamuth)

fggm?wnm@?' /l"‘m:):m—ha:ajma:—src:i/

« suffire + marqueur de P'accompli + /na:/ + jeune fille (qu’il aime) »

« ca suffit maintenant, ma chéric ! ».

am /na:/ revét la fonction de « déterminant » du verbe' (ou prédicat) qui le précéde. 11 indique que
le proces ou I'érat prédiqué nexiste pas c:n/pm' lui-méme. 1 $agit seulement d’un praces ou d’un érat imagi-
naire (construit par 'énonciateur) qui reste dans le domaine du possible. Dans les exemples 12 et 13, am
/na:/ renvoie A tous les possibles effectifs car au moment de 'énonciation, Uenfant ne pleure pas (12), et la fille
n'est pas en train de partir (13). Dans (15), en employant yu /IP'mo:m/, «etre suffisant, suftire, étre 4 la
bonne mesure (ne va pas au-delir /) », énonciateur émet un jugement sur le comportement de la jeune fille.
Fin outre, il faur également comprendre que cette “bonne mesure” (voire saturation) est établie par I'énon-
ciateur, et que la fille n'est peut-étre pas consciente de son attitude (envers les homimes).

2.3. La base sémantique de i /2e:i/ et ses fonctions syntaxiques

A la différence de am /na:/, § /Pei/ est un marqueur de parcours qui cherche a identifier (cn con-
férant unc propriété/qualité 2) ou A nemmer une «entité » (animée ou non) ou un ¢vénement unique, qui
existe (déja) par lui/elle-méme. Il n’y a pas construction préalable d’un ensemble d’occurrences de la part
de 'énonciateur.

Sur le plan syntaxique, g /i) peut fonctionner comme argument du prédicat (sujetlobjer du proces)
dans un énoncé complet, ou comme déterminant dans un syntagme (verbal/nominal).

En tant que sujet du proces, § /2ei/ se place toujours devant le verbe (noyau du prédicat) comme
le montre lexemple ci-dessous.

19, (Ayant entendu quelque chose tomber, une mére s’adresse a sa fille)

?Ig?ﬁ@:ﬁ? /2ci-thlea?-nun/

« /Peii/ + tomber + déictique »

« qu’est-ce qui est tombé (la-bas) 7 ». Dans cet exemple, nous pouvons remplacer 7 /2ei/ par toute

entité du monde validant le prédicat.

En tant qu’objet du prédicat, il suit directement le verbe @

5 ‘mﬁ“:iijgﬁ ? /koat-rizan-re:i/

«il + érudier + /Zei/ »

«qu’est-ce quil érudie 2 v,

[ci, si nous remplacons i /2ei/ par ﬁmﬂﬁﬂlﬁﬁf /phiasa:-sah/ «linguistique », nous voyons que &
/2eiif ou ﬁ“mﬂﬁﬂtfg /phizasa:-sah/ « linguistique » n"accomplit pas Paction d’« apprendre », mais la
“subit”. D’autre part, dans ce cas f /2cii/ représente, parmi toutes les occurrences possibles, celle

pouvant valider le prédicat de énonce.

7 Nous désignons par verbe tout lexéme ayant un role prédicadf et pouvant suivre directement Jes margueurs de la négation : ¥8 /min/, 77 /kom/,
0 /pum/...
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Lpi:_squ’ﬂ se trouve dans un syntagme nominal, comme dans les exemples

4. WAuAFmenss 7 /Paen-con-ten-lan-2e:i/

«appellatif + vouloir + acheter + voiture + /Pei/ »

«quelle [marque/type de] voiture veus-tu acheter 2 », et

" fmﬁﬁg{@iﬁ ? /haet-2ei-Pom-jom/

«cause + /Pei/ + appellatif + pleurer »

«pourquoi pleures-tu ? »,

i /2¢i/ a la fonction de «déterminant (in-déterminant) » du nom qui le précede: 8 /lain/
(), 118 /hact/ « raison, cause » (6). 11 signale que ce méme nom n’est pas identific, ni par un
me, en anglais) ni par une propriété quelconque.

Dans un syntagme verbal, # /2ei/ a la fonction de «déterminant » du verbe, comme nous le
ans les exemples qui suivent.

10. (Une mére faisant un reproche a son fils)

iﬁfﬁgfﬁf /dazo-Peii-kp:-daa/

«marcher + /Pe:i/ + /ka:/+marcher»

« [mais] qu’est ce que tu sors [alors] ! ».

11. (Une mére 4 son jeunc enfant)

ﬁm"ﬁ“ mw@sﬁqjmﬁw /kom-jom-2e:i bazj-chzsn-2eilonw-ha:oj/

«ne...pas + pleurer + /2ei/ + le riz + étre cuit + bientot + marqueur de accompli »

«ne pleure pas ! Le riz est bientot cuit » dans le sens :

«arréte de pleurer [¢a n’en vaut pas la peine], le riz est bientot cuit [tu vas pouvoir manger| !»
En 10, & /2e:i/ signale que la mére prend en compte la sortie actuelle en cherchant a lui attribuer
tficatif. En 11, il indique que Paction de plenrer a bien lieu au moment de Pénonciation et qu'elle
tifiée.

a:/, it [2e:i/ : deux marqueurs affectant chacun trois différentes opérations de parcours

Dans la partie 2, nous avons établi que nm /na:/ect i1 /2ei/ sont fondamentalement deux mar-
¢ parcours bien distincts et avons ¢galement donné¢ la définition des parcours concerncs. Nous ne
1s pius sur ce point. A présent, il S'agit d’examiner comment ces deux morphémes — combinés 2
s unités de ’énoncé et/ou affectés de diverses marques prosodiques — vont construire différents
de parcours. Selon les cas, om /na:/, fi /?e:i/ vont orienter, d’une maniére ou d’une autre, leur
sme dans énonceé.

 parcours impliquant la recherche d’une « issue »'"

Ce premier type de parcours concerne essenticllement les énoneés interrogatifs. Nous avons sig-
us haut que, dans ce type d’énoncés, lindéfini prime sur interrogatif, L'interrogation est plutot mar-
pat lintonation'”’, comme dans les questions attendant une réponse « oui/non »,

emprunté & P. Le Goffic (1994 : 32), qui I'a, lui-méme, tir¢ de A. Culioli,
rait souhaitable qu’une étude approfondic (sous forme de courbes) soit mende sur les intonations et les marques prosodiques en khmer
me traits pertinents des opérations prédicatives. Dans le présent travail, nous ne pouvons queffleurer la question.
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Examinons trois exemples :
- 1. vhwrfnm ? /bo:n-mo:P-pi-na:/
«appellatf + venir + de + /na:/ »
« d’ou viens-tu 7 »
<5 ﬁm'rrjsff ? /koat-ri:an-?e:i/
«il + étudier + /Peii/ »
«qulest-ce quil ¢tudie ?» et
-20. (entre deux collégues de travail a la fin de la journée)
nirele ? /Paen-tow-phteah/
«appellatif + aller + maison » avec une intonation a la fin :
« tu rentres chez tol P ».

Lexemple 20 montre que Pinterrogation est bel et bien marquée par intonation. En reprenant
les mémes unités lexicales et le méme ordre syntaxique de cet énoncé, mais en changeant la prosodie
(exclamation), nous obtiendrons une autre signification : « toi, tu rentres a la maison I'» (¢’est un ordre).

Dans les exemples 1 et 5, am /na:/ et i /rei/ présentent des parcours : ils balavent toutes les
valeurs possibles sans pouvoir en distinguer une en particulier. Fn 1 0m /na:/ construit un ensemble de
points dans Pespace d’ou X est susceptible de venir. Par contre, en 5 fi /2ei/ signale que le fait que X érudie
quelgue chose est déja repéré en soi et par rapport a lui-méme, mais qu'il lui manque certaines propriétés.
interrogatif (I'intonation), quant a lui, signale que I'énonciateur souhaite trouver une « 1Ssue» au parcours ;
1l désire désigner la valeur pouvant valider I'énoncé et confie cette « tache » a son interlocuteur.

3.2. Le parcours sans recherche d’issue
Pour ce cas de figure, nous nous trouvons dans les types d’énoncés 7 et 8, que nous reprenons ci-
dessous avec lexemple 21.

- 7. (Un ami de Pheakdey décrit la personnalit¢ de ce dernier a une connaissance)
iAthRNMyANSUNM ARUATWMYY
/bas-puzoPma:r-na:-mnear-mi:an-papnaha:-phea?-kde:i-mo:rP-cu:aj-phlizom/

«si +ami + /na:/ + un + classificateur de personne + avoir + soucis — Pheakdey + venir + aider

+ immédiatement »

«si un ami a des soucis, Pheakdey vient 2 son secours sur-le-champ ».
8. (Discussion entre deux meilleurs amis)

mhseipurtgr Audmfywigns
/peil-Pacn-tow-sror-kmhaze-kom-phlec-ten-Pesi-mu:ej-phyas-pho:n/

«si + appellatif + aller + Cambodge + ne ... pas+ oublier + acheter + /2eii/ + un + confier +

marqueur de la concomitance »

«lorsque tu iras au Cambodge, [par la méme occasion] n’oublie pas de m’acheter quelque chose ».
- 21. (En réponse a 'exemple §)

éﬁsﬁﬁ@ryﬁ@w /khpom-min-dsg-tep-ej-raoj-te:/

<je + ne ... pas [min ... te:] + savoir + acheter + /Peii/ + confier a»

«je ne sais pas quoi tacheter » : en khmer, la marque de la personne — ici interlocuteur — n’est pas

nécessaire lorsque le contexte et la situation d’¢énonciation sont suffisamment explicites.
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Dans les exemples 7 et 8, Pénonciateur ne veut ct/ou ne peut pas désigner un ami (en 7) ou un
achat (en 8) en particulier. 11 s’agit d’un « parcours libre »*, avec balayage de toutes les valeurs possi-
bles n’impliquant aucune recherche d’issue. Méme dans Pexemple 21 — un énoncé interrogatif indirect —,
la recherche d’une issuc nest pas pertinente. L'énoncé peut revétir la signification suivante : 'énonciateur
est agacé et ne veut rien acheter pour son interlocuteur. §'il cherche vraiment a savoir, il ne dirait pas cet
énoncé 21, mais plutdt du genre : GAmsH [Mugun:

/crqua:n?c:i-p rap-khpom-mo:2/

«vouloir + obtenir + /Zeii/ + dire + jet venir»

«dis-moi ce que tu veux !,

3.3. Le parcours avec issue qui s'impose
Cette issue se présente soit comme une conséquence de Popération de parcours, soit comme wune
solution parmi d’autres du méme ensemble, ou bien elle apparait en raison de labsence de parcours (c’est-a-
dire un parcours fictif). Reprenons certains de nos exemples.
9. (Une meére faisant une remarque a son fils)
Hrhamas /da:a-Pac-na:-kp:-daa/
«marcher (sens de sortir)+ marqueur de rupture—mise en regard + /na:/ + marqueur de la con-
séquence + marcher (sens de sortir) », qui signifie « [mais| qu’est ce que tu sors [alors] I».
-10. (Une mére faisant un reproche a son fils)
sSrifids /dae-Pesi-koi-daza/
«marcher + /Peii/ + /kp:/ + marcher », qui peut se traduire en frangais comme pour I'exemple
9 : « |mais] qu’est ce que tu sors |alors| ! »,
-11. (Une meére a son enfant)
t"?[ﬁf? mmésﬁﬂfrtﬁw /kom-jom-re:i baij-ch?an-re:ilomw-hazaj/
«ne...pas + f)lcur{:r + /2ei/ — le riz + Eure cuit + bientot + marqueur de Paccompli »,
«ne pleure pas ! Le riz est bientot cuit ».
-15. (Un titre de chanson de Sin Sisamuth)
urtiwamil /Fmo:m-ha:oj-na:-sre:i/
«suffire + marqueur de 'accompli + /na:/ + jeune fille (qu’il aime) »,
«ca suffit maintenant, ma chéric | » dans le sens de je te demande de tarréter.

Dans Pexemple 9, en construisant 'ensemble des sorties du fils (premier /da:a/), am /na:/*
les associe a différents gradients. Aprés avoir parcouru cet ensemble, A /kn/, « marqueur de la con-
séquence » renvoie la sortie actuelle — isolée de 'ensemble par le morpheme 0 /Pae/ — au plus haut gra-
dient” des sorties (c’est la valeur du deuxi¢me R0 /daa/).

Dans 'exemple 10, en prenant en compte la sortie actuelle, fi /Pei/ éablic des gradients dans la
notion de sortic. & /kr:/ identifie la sortie actualisée comme celle appartenant au plus haut gradient.
xemples 11 et 15, les parcours établis par 0m /na:/ et # /Pei/ sont « détruits » par la

Dans les e
# /kom/ “marqueur de prohibitif” (en 11) et de 4% /Pmoim/ « pas plus, pas moins/pas

sémantique de

20 Terminologie de P. Le Goffic (1994 : 32).

9 L s 2ol 1 S

21 Nous ne revenons pas sur les différences entre M fna:/ et § /2ei/.

2 - . . s . ' . . . . . . .
21e plus haut gradient ou Vastractenr. Cela renvoie 4 une représentation abstraite e absolue, selon la théorie d"A. Culioli.
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au-dela » (en 15). En d'autres termes, F? /lkom/ ct Y /Fmaim/ indiquent dés le départ quil 0’y a pas de
parcours dans I'énoncé (pas drautres possibilités) ; les possibilitcs construites par OM /na:/ et i /7e:i/ sont
seulement des waleurs fictives et tous deux servent done a ateenuer le prohibitif ct/ou Pinjonctif. Les deux
énoneés peuvent rout a fait se réaliser sans ces deux morphémes : il sagit alors d’unc interdiction ou

d’une injonction stricte.

Conclusion

Au cours de cet article, nous avons montré que M /na:/ (sans signe diacritique) et am /na:/ (avec
signe diacritique) constituent en fait un seul et unique terme affectant les mémes opérations. Cette distine-
tion repose uniquement sur les différents types d’énoncces, Cest-a-dire sur les divers types de parcours ; clle
est purement graphique car, a Toral, leur prononciation est identique. Quant aux différentes intonations —
outre signaler de quel type d’énoncé il s’agit (interrogarif, injonctif cte)) — elles permettent d’orienter le
sémantisme de oM /na:/ (il en va donc de méme pour f /2eif).

am /na:/ est un marquenr de parcours pour une identification relative, avec lequel on cherche a
situet des entités ou des événements dans Uespace et/ou dans le temps. WM /na:/ indique que [lénonciateur
construit au préalable lespace de référence (spatio-temporel) fermé dans lequel les occurrences sont a mettre
en relation les unes avec les autres.

Ainsi, 1l en résulte que dans certains cas, M /na:/ permet la construction existentielle 'unc occurrence
quelconque (ex. 12, on peut le gloser de cette maniére : « si jamais tu voulais pleurer, ne pleure pas ! »).

Par ailleurs, 11 convient de signaler que M /na:/ est i rapprocher du paradigme des déictiques
3pﬂ£ia—rﬂ?1porcls: 182 /nih/ « ici 57, 1002 /neh/ «ici, la», 181 /nuh/ « i, la-bas », sams /noh/ « la-bas, au
loin L bas», S:fﬁ /nun/ «li-bas » etc., qui sont tous formés a partir du morpheme /n/.

Fin ce qui concerne i /rei/, il Sagit d'un marquenr de parcours pour une m'mr{fir{zﬁon/xpe’c'@?mtim
absofue, qui cherche a identifier/spécifier une entitd ou un dvénement cn lui conférant une propriété ou
une gm:!:ire’. f/rei/ signale que lespacc de ?‘e’j‘gﬁ"f'?zc‘e ou [ vecurrence cn question nest pas quelque chose de
construit, mais une donnée. 1. énonciateur se contente d’interpréter la réalité, présente malgrc lui.

M. A. Culioli** sugggre de résumer Pemploi de f /2ei/ en ces termes (communication personnelle) :

Avec & /2c:i/, on opere sur QLT soit _c]umzd on construit un domaine non pas des occurrences-de, mais
des genres/sortes-de (ex.4), soit quand on attribue une valeur [ négative] (ex. 14, 10, 11).

Afin de récapituler tout ce que nous avons expose jusqu’ici, examinons deux derniers exemples.
22. Igwisiwn muwnans ¢igaeiayd davgiory ywe§ i iSSsunin apvhnanr®
/thnaj-jap-noam-jxr-Pazjue-satlo:-tean-pr sh-tean-sre:i-est-begrog-chop-musaj-ni:ati:-rei-bad-min-
1o:2lej-slap-ben-rarsa:/

«jour + nuit + emporter + dge (vie) + &tres vivants + et + homme + femme + sans + ralentir +
garréter + un(e) + minute + /Ze:i/ + si + ne (pas) + tenir compte + mourir + inutilement »

21 s ; ; 5 3 R g it
23 Nous ne donnons icl que des traductions approximatives sans rentrer dans les démils, car nous estimons qu’il n'existe pas véritablement d’¢qui-
valents exacts en francais ou en anglais,

e i - - . i, .
24 (_21! I‘ Cl(:l\LplC mes remerciements IL‘S P‘U‘: SImMceres Pl)lll’ S¢8 P]'CCIL:U\' (f()[lf\(.']].\“
s

" Tixemple recueilli, par M. Antelme, du calendrier de la pagode de Champs-sur-Marne (pour le mois de septembre 2002). Auteur inconnu,
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« Les jours et les nuits emportent la vie de tout étre, hommes et femmes, sans leur laisser la moin-
dre minute de tépit; quiconque ne sait pas profiter (au micux de ce temps qui passe) mourra
vainement ».

Dans cet exemple, si nous remplagons fi /2eii/ par 0M /na:/ 'énoncé paraitra comme mal formulé
4 cause de la rime. £ /2eii/ signale ici que 81§ /niati:/ « minute » doit en fait étre comptis comme un frag-
ment de temps si petit” qu'il st impossible de le définir. 81 /nioti:/ « minute » est en quelque sorte la
reptésentation du temps qui existe dans Pabsolu malgré les hommes. 11 s’agit du cycle du temps que la
nature impose a tout ¢tre. Quiil le veuille ou non, F'Homme n'a pas dautre choix que d'intégrer cette notion
du temps qui passe dans son existence.

Si nous remplagons 818 /nisati:/ « minute » par dautres unités de temps, supéricures a la minute,
telles que X pIN /maon/ « beure », ?g /thnaj/ « jour» cte., nous pouvons alors nous demander si 'énoncé est
encore accepté par tous les locuteurs khmers. Mais ce qui est sur, c’est qu'il y aura beaucoup plus de gens
pour accepter “t}(ﬁ?ﬁﬁ [muwaj-phle:t/ «un instant» ou %JUJ‘?B@ /muzaj-wirnizati:/ «une seconde» a la place
de tgmswé’ /mu:aj—ni:mi:/ «une minute ». Cecl s’explique par le fait qu'une seconde est inféricure a une
minute, et qu’un ipstant est comptis comme un laps de temps trés court ; ce qui permet done de conserver
la structure sémantique de I'énoncé relevant du caractére absolu du temps. lci, avec f /Pe:i/, Paccent est
mis sut le fait que le Temps (qui passe) ne s'arréte méme pas pendant un laps de temps — aussi petit soit —il.

Si nous remplagons f /Peii/ par AM /na:/ — en supposant que cela soit possible — le temps est alors
petcu dans sa discontinuité. M /na:/ indique que ce temps fragmenté est construit par 'Homme. En
d'autre terme AM /na:/ signale un autre mode d’appréhension du temps. Avee M /na:/ nous traduirons
— de maniére maladroite soit, mais explicite — par :

«Les jours et les nuits emportent la vie de tout étve, homme et femme, sans leur laisser [en aucun
moment| une minute de répit ; quiconque ne sait pas profiter (au mieux de ce temps qui passe) mourra vaine-
ment». Ainsi, 'énoncé perd en quelque sorte son cHté absolu. Nous avons ici une double dimension du
temps : — le Temps qui passe (les jours et les nuits) — et le temps qui sert de repére (minute) pour 'homme.
om /na:/ indique que 'homme (en général) ou I'énonciateur cherche a localiser vainement cette minute (ou
instant) fictive o le Temps pourrait s’arréter dans I'espace de temps qu’est la durée de la vie.

Sinous représentons les minutes de toute une vie par des pointillés, la durée d’une vie par deux
crochets fermés, et M /na:/ par opération de balayage effectuée par la fleche de la souris, nous aurons
unc image comme suit : [V J:

Am /na:/ indique que 8¢ /niatis/ « minute » n'est qu’une représentation d’un fragment du temps
parmi d’autres permettant a ’homme de se repérer.

Les expressions Myl /na:-mu:aj/, ﬁgm /rei-musj/, ywam /muej-na:/, AMZ: /na-khlah/ et
& i = N . . i B
Hg3/rei-khlah/ nous aménent 4 nous poser un certain nombre de questions, auxquelles il faudra apporter
des réponses (dans un article ultéricur) pour clore de maniére satisfaisante notre étude sémantique de m

[na/ et & [2eii/.

2 . s i T - e AT %
26 1] convient de signaler que la plus petite division du temps, seconde, existe en khmer ct se dit 781§ /wirniati;/ Ce mot est une création savante
et trés peu usitée dans la vie courante, voire inconnue de “Thomme de la rue”.
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- Dans amgw /na:-muej/ « /na:/+ unfe) » («lequel/laquelle ») et ?f‘ig’tﬁ /2ei-muzaj/ « /ei/+
un(e) » («un(e) quoi ?, quoi 2, quel(le) ?, un(e) quelconque, n'importe lequel/laquelle... »), pourquoi
est-il impossible de remplacer §t7 /mu:aj/ « un(e) » par At /pi/ «deux » ou par ¥ /beii/ « trois »
Bl 7

- Pourquoi gwnm /mu:sj—na:/” est-il possible, tandis que B:EIIF? /muaj-re:i/ ne Uest pas dans les
énoncés interrogatifs ?

Considérons nmas /na:-khlah/* « /na:/ + marque de pluriel » et I?g;’ /Pei-khlah/ « /Pe:i/ + marque de
pluriel » (dans les ¢noncés interrogatifs) : pourquol §20M /khlah-na:/ « marque de pluriel + /na:/ »* est-il
possible et non pas *gsﬁ' /khlah-Pe:i/ « marqueur de pluriel + /Pei/ »?

Enfin, comment expliquer la présence de & /2e:i/ dans les expressions 1imef /prush-Pe:i/, signifiant
« parce que », et 187 /mian-Peii/ « avoir + /2ei/ », qui peut s¢ traduire par « pas de probléme, bien sur »" ?

21 Signalons que dans le cas de YUOM /muej-na:/, 907 /mu:ej/ est commutable par tous les numéros cardinaux (ﬁf /pis/ «deux », ¥ /bei/
«rrois», U8 /buwen/ « quatre », etc.).

28 amg: /na-khlah/ ct 5?%5 /2ei-khlah/ pourraient se traduire en frangais par « quel(le)s, ceux/celles qui...) ».

29 2:0M /khlah-na:/ pourrait se traduire par « certains, une partie de... ». Cette expression s
30 Lixemple : A veut emprunter un livre a B, et ce dernier répond wsf weel ! Smian-Zeii-jaP-tow/ «avoir + /Pei/ + prendre + aller », « bien

sar / pas de probléme, prends-le [,

retrouve uniquement dans les énoncés assertifs.
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